UCHWALA KOMISJI HABILITACYJNEJ
Z DNIA 05.09.2017r.

ZAWIERAJACA OPINIE W SPRAWIE NADANIA
STOPNIA DOKTORA HABILITOWANEGO NAUK
MEDYCZNYCH DR TOMASZOWI GOLABEK

Komisja habilitacyjna w skladzie:

Przewodniczacy: Prof. dr hab. med. Cezary Szczylik
Sekretarz: Dr hab. n.med. Katarzyna Krzanowska
Recenzenci: Prof. dr hab. med. Tomasz Demkow

Prof. dr hab. med. Marek Sosnowski
Dr hab. med. Rafal Chrzan

Czlonkowie Komisji: Prof. dr hab. med. Andrzej Prajsner
Dr hab. med. Krzysztof Gil

dzialajgc na podstawie art. 16 ust. 1 i 2, art. 18a ust. 8 i 11 ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. 2016 poz. 882
z pozn. zm.), § 14 rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn. 26 wrzesnia
2016 1. w sprawie szczegétowego trybu i warunkéw przeprowadzania czynnosci w przewodach
doktorskich, w postgpowaniu habilitacyjnym oraz w postgpowaniu o nadanie tytutu profesora
(Dz. U. 2016, poz. 1586), § 415 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dn.
I wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteribw oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie
stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. Nr 196, poz. 1165) oraz na podstawie postanowienia
Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw z dn. 14.11.2016r. powolujacego komisje
habilitacyjng w celu przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego dr med. Tomasza Gotgbka
podjeta jednoglosnie w glosowaniu jawnym
uchwalg wyrazajacy pozytywng opinie
w sprawie nadania dr med. Tomaszowi Golgbek
stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk medycznych

w dyscyplinie medycyna.



leczenia oraz nowy aspekt modyfikacji leczenia operacyjnego. Zaproponowana przez Autora w
2014 roku modyfikacja laparoskopowej prostatektomii radykalnej z oszczg¢dzaniem szyi
pecherza moczowego dla poprawy trzymania moczu po tym zabiegu, zyskuje w Polsce coraz
wigksze uznanie i szerokie zastosowanie”. Pan Prof, Marek Sosnowski oméwit szczegdtowo w
swojej recenzji wszystkie prace, w tym pierwsza majaca charakter pracy pogladowej, pt.: ,,Rak
nerki z czopem nowotworowym wzrastajacym do uktadu zylnego”. Szczegolnie Jego zdaniem
sg ciekawe spostrzezenia i wyniki zawarte w 9 rozdziale tej monografii dotyczace czynnikow
prognostycznych w raku nerki, analizujge czynniki anatomiczne, histologiczne, kliniczne,
molekularne i badania laboratoryjne. Habilitant bardzo szczegdlowej analizie poddal
wystepowanie, zakres, naciekanie Sciany naczynia, rodzaj i konsystencje czopa
nowotworowego. Pan Prof. Sosnowski podkreslil, ze z metaanaliz Habilitanta wynika, ze
~ztymi czynnikami prognostycznymi w raku nerki sa obecnosé martwicy w guzie, naciek
nowotworowy tluszczu okolonerkowego, przerzuty raka do wezléw lub narzadéw, wysoki
stopien ztodliwosci raka jasnokomdrkowego- G3, obecnosé raka z komorek Belliniego,
wspotwystgpowanie utkania sarkomatycznego, naciek naczynia przez czop nowotworowy i
kruche utkanie czopa” i stanowi ., niezwykle cenne opracowanie nie tylko dla urologow, ale
rowniez dla lekarzy z innych specjalnosci”. Pan Prof. Marek Sosnowski podsumowujgc wyniki
cyklu prac Habilitanta stwierdzil pomimo bardzo pozytywnej oceny, ze ,,nie moze zgodzi¢ sie
ze stwierdzeniem Habilitanta, ze przedstawione publikacje maja charakter jednotematycznego
cyklu, poniewaz dotyczg one badan nad wieloma zagadnieniami z zakresu raka nerki i gruczolu
krokowego”. W podsumowaniu dorobku Pan Prof. Marek Sosnowski stwierdza jednak, ze
dorobek naukowy i dydaktyczny w jego ocenie jest wysoki i wystarczajgcy do ubiegania si¢ o
tytul doktora habilitowanego. W swojej recenzji Prof. Marek Sosnowski zwrécil uwage na
przebieg pracy zawodowej Kandydata ze szczegdlnym uwzglednieniem stazy zagranicznych.
Dr n. med. Tadeusz Golgbek studiowal na Wydziale Lekarskim Akademii Medycznej w
Bialymstoku, ktory ukonczyl w 2000 roku. Od 2002 roku zatrudniony zostaje na stanowisku
asystenta w Klinice Urologii Akademii Medycznej w Biatymstoku. W 2004 roku stopien
doktora nauk medycznych nadaje mu Rada Wydziatu Lekarskiego Akademii Medycznej w
Bialymstoku po obronie pracy doktorskiej, pt.. ,, Ocena stezenia olowiu, kadmu oraz
wybranych pierwiastkow sladowych w tkance nowotworowej pgcherza moczowego” pod
kierownictwem Pani Prof. dr hab. n. med. Barbary Darewicz Kierownika Kliniki Urologii w
Biatymstoku. W kwietniu 2005 roku przebywa na stypendium naukowym w Bostonie w
Harvard Medical School i Boston University School of Medicine, USA. Szkolenie
specjalizacyjne z zakresu chirurgii ogélnej I stopnia odbywa od lipca 2006 roku w szpitalu
Adelaide Meath Hospital w Dublinie - zakoriczone uzyskaniem dyplomu specjalisty w grudniu
2008 roku - Royal College of Surgeons of Ireland. Od lipca 2008 roku do maja 2011 roku



CA-209275. Za swoje osiagniecia naukowe otrzymal 4 nagrody na kongresach, konferencjach
polskich i zagranicznych: w 2006 roku podczas Kongresu Society for Urodynamics and Female
Urology, w 2015 roku w czasie Kongresu PTU i dwukrotnie nagrody na Konferencjach EAU
CEM Meeting w Pradze i Budapeszcie.

Jako kolejny o wyrazenie opinii zostat poproszony Pan Prof. Tomasz Demkow, ktory
stwierdzil, ze przedstawione do recenzji osiagniecie oraz dorobek naukowy i dydaktyczny dr.
Tomasza Golgbka spelnia kryteria stawiane przed kandydatami do stopnia doktora
habilitowanego. Pan Prof. Tomasz Demkow stwierdzil, ze analiza osiagniec
naukowo-badawczych Habilitanta wykazata, ze posiada wartosciowy dorobek naukowy.
Lacznie Kandydat jest autorem lub wspotautorem 16 oryginalnych petnotekstowych prac
naukowych posiadajacych faczny IF- 28,978 punktéw. Do dorobku zaliczono prace pogladowe
oraz opis rzadkich przypadkéw klinicznych co lacznie daje IF- 36,689, 674 punktoéw
KBN/MNiSzW i 2261,14 punkta Index Copericus oraz wskaznik Hirscha 5. Liczba cytacji w
sierpniu 2016 r wynosita 107. Oceniajac przedstawione osiggniecie naukowe Pan Prof, Tomasz
Demkow zwrécil uwage, ze ,zgodnie z zalagczonymi o$wiadczeniami Kandydat sam ocenit
sw0j udzial w opracowaniu prac skladajacych si¢ na osiggnigcie naukowe na 82-90%. Zaden
Jednak ze wspotautoréw nie potwierdzil pisemnie procentowego udzialu kandydata, ani
procentowego udzialu wlasnego w przygotowaniu kazdej z publikacii skiadajgcych si¢ na
osiggnigeie”. Uwage te jako cenng podkreslit w swojej opinii Przewodniczacy Komisji, Pan
Prof. Cezary Szczylik. Nastepnie Pan Prof. Tomasz Demkow zwrécil uwage na istotnosé
tematyki poszezeg6lnych prac w codziennej praktyce klinicznej specjalistow zajmujacych sie
leczeniem chorych na nowotwory nerki i gruczohu krokowego. Stwierdzit jednak, ze ,,brak jest
mysli przewodniej calego cyklu pracy, tematyka jest bardzo ogélna (nowotwory nerki i
gruczotu krokowego) i nie tworzy spojnej calosci”. Uwage te jako stuszng pokreslit takze w
swojej opinii Przewodniczacy Komisji, Pan Prof. Cezary Szczylik. Recenzent podkreslil, ze w
publikacji dotyczacej zaleznosci pomiedzy konsystencja czopa nowotworowego nerki
Kandydat poréwnal krzywe przezycia chorych w zaleznosci od konsystencji czopa
nowotworowego usunigtego z naczynia. Kandydat wykazal, ze badany czynnik nie mial
znaczenia rokowniczego. Konsystencja czopa ocenianego przez patologa zatem nie wplynie na
postgpowanie i rokowanie u chorych na raka nerki”. Analizujac dwie kolejne prace Pan Prof.
Tomasz Demkow zwraca uwage, ze opierajg si¢ one na wynikach otrzymanych po
przeszukaniu bazy naukowej Pubmed. W pierwszej opublikowanej w Annals of Agricultural
and Environmental Medicine systematycznego przegladu bazy dr Tomasz Gotgbek dokonat
celem poszukiwania zaleznosci pomigdzy otyloscia a zapadalnoscig i $miertelnoscia z powodu
raka nerki. Pan Prof. Tomasz Demkow zwraca uwage, ze »praca potwierdza znang obserwacje,

ze otylos¢ zwigksza zaréwno zapadalno$c jak i $miertelno$é z powodu raka nerki”. Nastepnie



wyleczenie z choroby nowotworowej ale takze na zapewnienie Jjak najlepszego komfortu zycia
Pacjenta. Stad na calym $wiecie, dazy si¢ do zoptymalizowania diagnostyki i
zminimalizowania  urazu  okolooperacyjnego  m.in. przez  zastosowanie technik
endoskopowych”. Za godny podkreslenia uznal fakt, ze dr med. Tomasz Golabek jest
pierwszym autorem we wszystkich publikacjach wchodzgcych w sklad cyklu i petnil on
glowna rolg w ich przygotowaniu. Recenzent stwierdzil, ze w monografii, ktoérg analizowal
Jako pierwszg publikacjg stanowiacg osiggniecie naukowe dotyczacej ,,diagnostyki i leczenia
operacyjnego najtrudniejszych przypadkéw- chorych, u ktérych ¢zop nowotworowy wrasta do
ukladu zylnego” bardzo istotnym elementem jest ,analiza materiatu wlasnego, w tym
omowienie wiasnej techniki usuwania czopa NOWOtWOrowego oraz opracowanie algorytmow
postgpowania w tej grupie chorych”. Natomiast Pan Prof. Cezary Szczylik podkreslit w swojej
opinii, ze monografie nie moga by¢ wlaczone do cyklu prac tworzacych osiggnigcie naukowe,
poniewaz ,stanowig one dorobek dydaktyczny i opinia o nich nie moze by¢ wiaczona do
omawiania przedstawionego cyklu 4 prac™.

W recenzji drugiej pracy Pan Dr hab. med. Rafal Chrzan podkresla, ze Autor sam
zauwaza w ocenie korelacji pomigdzy budowa morfologiczng czopa nowotworowego a
wynikami leczenia, ze retrospektywny charakter pracy Jestistotnym ograniczeniem tej analizy.
Swiadezy to, jak podkreslit Recenzent o »dojrzalodei autora jako badacza”. Dr hab. med. Rafat
Chrzan stwierdzil, ze kolejne 2 publikacje, w ktorych ,.dokonano oceny czynnikéw ryzyka
wystapienia raka nerki i raka gruczotu krokowego, ze szczegdlnym uwzglednieniem otylosci
jako choroby o ogromnym znaczeniu spolecznym”, o ,.charakterze pogladowym, zostaty
przygotowane z nalezyta starannoscia i po pozytywnej ocenie ekspertow zostaly opublikowane
w migdzynarodowym pismiennictwie” co pokazuje ,,doskonale przygotowanie dr. med.
Tomasza Golabka do pracy naukowej, ktére zdobywal miedzy innymi w trakcie stazu w
Harvard Medical School and Boston University School of Medicine w USA. Pan Dr hab. med.
Rafat Chrzan podkreslit znakomity dorobek naukowy Habilitanta, dodatkowo uwzgledniajgc
fakt, ze Habilitant jest autorem 1 monografii i 3 rozdzialéw w podrecznikach. Recenzent
stwierdzif, ze ,,w swoich publikacjach dr med. Tomasz Golabek w sposob krytyczny podchodzi
do analizy danych pismiennictwa i nie waha sie przedstawiaé wiasne, oryginalne teorie” co
~Swiadezy o jego samodzielnosci i dojrzatosci jako naukowcea”. Dodatkowo Recenzent uwaza,
ze ,,badania dotyczace udzialu metali cigzkich w patogenezie raka pecherza MmOoCczZowego oraz
badania genetyczne w raku moczownika”, ktére przeprowadzit i opublikowal Kandydat ,,sg
unikatowe w skali $wiatowe;j”. Dr hab. med. Rafal Chrzan w SWojej recenzji zwraca uwage, ze
»Wyjatkowa aktywno$¢ habilitanta oraz jego wklad w rozwoj urologii i dziedzin pokrewnych
zostaly docenione w Srodowisku, zarowno na poziomie krajowym jak i mig¢dzynarodowym. Dr

med. Tomasz Golabek zostal zaproszony do udziatu w pracach Grupy Ekspertéw do spraw raka
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